Zarys historii odczytania pisma Majow

Andrzej C. Karwowski

W 1561 r. w mie$cie Mani, biskup Juakatanu Diego de Landa tepiac wszelkie objawy
balwochwalstwa kazal spali¢ ksiggi Majow. Jak pdzniej napisat ,,znalezliSmy u nich duza
ilo$¢ ksiag [...], a poniewaz nie bylo w nich niczego, poza przesadami i1 diabelskimi
ktamstwami, wszystkie je spaliliSmy; zasmucito to ich bardzo i bardzo nad tym ubolewali”
(Landa 1955: 193). W czasie swojego kolejnego pobytu na Jukatanie de Landa napisat
Relacion de las cosas de Yucatan (,,Relacja o wydarzeniach na Jukatanie”; Landa 1955), w
ktoérej podal pewne szczegdty dotyczace spalonych ksiag. Wedlug stow de Landy ,,ludzie ci
stosowali [...] okreslone znaki i litery, ktorymi zapisywali w swoich ksiggach dawne dzieje i
nauki. Na ich podstawie, a takze figur i niektorych znakéw w figurach poznawali swoje
dokonania i swoje nauki” (Landa 1955: 193).W Relacion... de Landa umiescit kontrowersyjny
»alfabet” Majow: ,,Z ich liter podam tutaj alfabet; ich wielko$§¢ nie pozwala na wigcej,
bowiem stosuja oni dla wszystkich liter przydechowych jedne znaki a nastepnie, dla
okreslenia sylab — drugie, i w ten sposéb robia in infinitum, jak mozna zobaczy¢ w
nastgpujacym przyktadzie. Lé znaczy sidlo i poluja z nim; aby napisa¢ to ich znakami,
[chociaz] przy wymawianiu styszymy dwie litery, oni zapisywali trzema, umieszczajac jako
przydech do [litery] / samogtoske ,,e”, ktdra ona ma przed soba. I w tym nie myla sig, chociaz

stosuja je, jesli zechca, wedtug swego uznania. Przyktad:
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Nastegpnie na koncu dopisuja czes¢ taczaca.
Ha znaczy woda; poniewaz [litera] hache ma a, 4 przed soba, umieszczaja z nich na

poczatku ,,a”, a na koncu jak nastgpuje:
S
a ha

Pisza takze sylabami, lecz jednym 1 drugim sposobem; nie umiesScil bym tutaj i nie

traktowatbym o tym, jesli nie chciatbym da¢ pelnej relacji o dokonaniach tego narodu.



Ma in kati znaczy ,,nie chce”; zapisuja to sylabami w nastgpujacy sposob:
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Liter, ktorych tutaj brakuje nie ma w tym jezyku; sa inne, dodawane do naszego [alfabetu] dla

innych rzeczy, ktore sa niezbedne; 1 oni juz nie stosuja swoich znakow, szczegdlnie mtodziez
ktora przyjeta nasze” (Landa 1955: 193-194).

Poza podanymi przyktadami zapisu stow i znakami ,,alfabetu” de Landa w Relacion...
zamies$cit znaki kalendarzowe, dwadziescia hieroglifow dni i1 osiemnascie hieroglifow
miesigcy. Od stoséOw hiszpanskiej inkwizycji ocalaly jedynie cztery majowskie rekopisy
zwane kodeksami: drezdenski, madrycki, paryski i Groliera. Literatura Majow po podboju
hiszpanskim, napisana w ich jezyku, jednak pismem flacinskim. Tylko w ksiegach Chilam
Balam spotykane sa hieroglificzne znaki dni i miesigcy (Knorozov 1952: 103). Dzigki pracom
archeologicznym prowadzonym do poczatku XX-go wieku odkryto ogromna ilo$¢ inskrypcji
hieroglificznych na stelach, ottarzach, $cianach budowli, ceramice, figurkach i1 innych
artefaktach pochodzacych z szeregu ruin miast majowskich.

Badania nad pismem Majéw rozpoczely sie w pierwszej potowie XIX-go wieku od
publikacji ocalatych kodeksow. W 1864 r. francuski badacz Charles Etienne Brasseur de
Bourbourg opublikowat regkopis de Landy, odkryt kodeks Troano (czgs¢ kodeksu
madryckiego) 1 zapoczatkowal pierwsze proby odczytywania tekstow hieroglificznych. Ze
wzgledu na to, ze badacze drugiej potowy XIX-go wieku uznawali ,teori¢” zasiedlenia
Ameryki przez dziesi¢¢ pokolen Izraela oraz podobne, szukano bezposrednich analogii
migdzy znakami majowskimi a egipskimi, greckimi i innymi, oczywiscie bezskutecznie. W

tym czasie po raz pierwszy postawiono kwesti¢ charakteru pisma majowskiego, czy jest to



pismo ideograficzne czy fonetyczne. Dla zwolennikow fonetycznego charakteru pisma (np.
Brasseura de Bourbourg) gldownym argumentem byl ,alfabet” de Landy traktowany
dostownie, co dawalo kuriozalne wyniki. Zwolennicy odmiennego podejscia (np. Philipp
Valentini) uwazali, ze znaki podane przez Landg to rysunki przedmiotoéw, ktorych nazwy w
owczesnym jezyku maya zaczynaly si¢ od danej litery alfabetu hiszpanskiego (Knorozov
1952: 104). Istotnym powodem tych rozbieznosci byly zupehie niealfabetyczne przyktady
zapisu stow (le, ma in kati) czy znakow ,,alfabetycznych” (cu, ku) podawane przez de Landg.
Inni badacze (np. Daniel Brinton) wysungli teori¢ ,,po$rednia”, wedlug ktorej pismo Majow
jest w ogolnych zarysach ideograficzne, lecz czasami moga pojawiac si¢ znaki fonetyczne na

zasadzie rebusu (Knorozov 1952: 104).
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Ryec. 1. Znaki koloréw oraz stron $wiata. Wg. Coe 1994: Fig. 25

Pierwsze sukcesy w studiach pisma Majow odniost francuski orientalista Léon de
Rosny (1837-1914). Opierajac si¢ na analogiach (w strukturze) z systemami pisma
starozytnego wschodu stwierdzit, ze w piSmie majowskim stosowano ideogramy, fonogramy i
determinatywy, oraz, ze ideogramy mogty by¢ stosowane jako fonogramy (Knorozov 1963:

36)'. Korzystajac z danych de Landy i kombinujac je z materiatami zawartymi w kodeksach,

' Leon de Rosny zapewne nawiazywal do pisma egipskiego, w ktorym ideogramy byly rysunkami
przedstawiajacymi konkretne przedmioty lub pojegcia, ktére kojarzyly z okreslonymi wyrazami, fonogramy



de Rosny zidentyfikowat hieroglify stron §wiata. P6zniej zwiazane z nimi hieroglify kolorow
okreslit Eduard Seler (Coe 1994: 109). Stowa z jezyka maya podane przez badacza sa
jednymi z mozliwych synoniméw okreslajacych strony $wiata. Léon de Rosny wykazat, ze
umowne czytanie ideogramow zachowuje sens w potaczeniach z innymi zidentyfikowanymi
znakami, np. potaczenie hieroglifu koloru zielonego (vax) oraz ideogramu ziemi (kab)
przeczytat yax-kab, ,,Swit”. Wykazat takze, ze ideogram kab ,,ziemia” moze by¢ stosowany
takze jako znak fonetyczny majacy warto$¢ tych trzech glosek. Umowne odczytanie
hieroglifow stron $wiata dato takze mozliwos¢ ustalenia prawdopodobnej wartosci
fonetycznej znakow k'’in, chi oraz li. Korzystajac z alfabetu de Landy, de Rosny odczytat
stowo ku-tzo wykazujac obecnos¢ w pismie Majow sylabicznego zapisu stow (Knorozov
1963: 36).

Badania Léona de Rosny, udowadniajace obecnos¢ znakéw fonetycznych
(sylabowych) w pismie Majow nie byly jednak kontynuowane. Prace kolejnych badaczy
korzystajacych z dokonan de Rosny poszty w ztym kierunku. Amerykanski antropolog Cyrus
Thomas (1825-1910) zgodnie z ustaleniami de Rosny’ego uznawal obecnos¢ ideograméw,
fonogramow i determinatywoéw w pismie Majow, lecz jego zdaniem znaki fonetyczne miaty
warto$¢ jedynie spoétgltoskowe (podobnie jak w hieroglifach egipskich). Proby Cyrusa
Thomasa zaowocowaly duza iloscia bledow, takze dlatego, iz badacz w sposéb dowolny
okreslat kolejno$¢ znakéw (Knorozov 1963: 37). Podobne proby podjat Benjamin Whorf,
jednak z jeszcze mniejszymi sukcesami (Houston 1989: 127).

W 1886 r. dyrektor biblioteki drezdenskiej E. Forstemann odkryt zasady zapisu
duzych liczb 1 wykazal kalendarzowo-astronomiczny charakter znacznej czesci znakow z
kodeksoéw. Do$¢ szybko zidentyfikowano ,twarzowe” warianty liczb (w formie gltow) w
inskrypcjach, co pozwolito na zrozumienie dat kalendarzowych. Wysitek kolejnych badaczy
poszedt wylacznie w kierunku studidéw nad kalendarzem. W 1915 r. Sylvanus Morley
opublikowal prace An Introduction to the Study of the Maya Hieroglyphs, ktora wbrew
tytutowi nie traktowala o niczym poza kalendarzem (Knorozov 1952: 104). John Teeple
wysunat nawet przypuszczenie, ze Majowie nie stosowali zadnych znakéw poza cyframi i
znakami kalendarzowymi (Knorozov 1952: 105). Niepowodzenia Cyrusa Thomasa oraz
wyniki prac nad kalendarzem doprowadzity badaczy do wniosku, ze pismo majowskie byto

pismem ideograficznym bez znakéw fonetycznych (Eduard Seler), ewentualnie zawierato

uscislaty tres¢ i warto$¢ fonetyczna zapisu natomiast determinatywy shuzyly precyzyjnemu okresleniu znaczenia
stowa (por. np. Mysliwiec 1990).



takze znaki rebusowe (Sylvanus Morley, Herbert Spinden, J. Eric Thompson) (Knorozov

1952: 105). Poglad ten jako jedyny funkcjonowat do drugiej potowy XX w.

K'u ch(i)

Ryec. 2. Hieroglif k'uch (,,s¢p”) odczytany przez J. Knorozova. Wg. Knorozov 1955: Puc. 2, 5.

Przelom w badaniu pisma majowskiego zwiazany byt z odkryciami rosyjskiego
badacza, cztonka Radzieckiej Akademii Nauk, Jurij Knorozova (1922-1999). Podstawa dla
jego badan byly gléwnie zachowane rekopisy majowskie: kodeks drezdenski, madrycki i
paryski. W 1963 r. opublikowal pracg ITucmenocpv unoeuyes maiis (Knorozov 1963), ktorej
punktem wyjscia bylo oszacowanie ograniczen i mozliwosci réznych systemoéw pisma.
Knorozov stwierdzit, ze w majowskich r¢kopisach wystgpuje okoto 287 znakdéw, nie liczac
allografow (wariantow). Jesli system pisma Majoéw byt alfabetyczny, wowczas jezyk tekstow
powinien zawiera¢ taka ilos¢ fonemow; jesli byl czysto sylabiczny, wowczas powinien mie¢
okolo potowy tej liczby fonemoé6w. Obie mozliwosci sa wykluczone ze wzgledoéw
jezykowych. Z drugiej strony jesli wszystkie znaki sa ideogramami, reprezentujacymi
jednostki znaczeniowe, wowczas pismo reprezentowato niewiarygodnie mata liczbe idei, nie
wystarczajaca do komunikacji na poziomie cywilizacji. W zwiazku z tym Knorozov
stwierdzil, ze pismo Majéw musiato by¢ systemem mieszanym, morfemiczno-sylabicznym
(hieroglificznym), w ktorym czes$é znakow oddaje polaczenia foneméw, a reszta morfemy”
(Knorozov 1963: 223-224). System ten przypominal pismo symeryjskie czy chinskie (w
ktérych kombinowano elementy fonetyczne i semantyczne), ale zawieralo roéwniez

fonetyczny komplet sylab.

> Morfemy — najmniejsze niepodzielne jednostki znaczeniowe wyrazu. Wyrézniane sa morfemy gtowne
(rdzenie) oraz poboczne (afiksy, sufiksy).



W ten sposdb badania Jurija Knorozova potwierdzity przypuszczenia Leona de Rosny
co do hieroglificznej natury pisma Majoéw. Knorozov wyjasnil rowniez watpliwos$ci zwiazane
z alfabetem” de Landy. Znaki podawane przez de Landg nie odpowiadaty literom
hiszpanskiego alfabetu, lecz nazwom tych liter, zwykle sktadajacych si¢ z jednej sylaby.
Przyktady zapisu stow podane przez de Land¢ okazaly si¢ wynikiem nieporozumienia. Diego
de Landa dyktowat zapewne kazde stowo litera po literze oraz wymawiat je w catosci: ele-e-
le, hache-a-ha. Indianski informator nie rozumiejac jego intencji zapisatl to dostownie, tak jak
styszal: e-le-e-le, a-che-ha. Biskup oczywiscie nie byl usatysfakcjonowany tymi przyktadami
(chociaz prébowal je wyjasnic) i otrzymat trzeci przyktad, zapisany sylabami, zapewne bez
dyktowania 1 bardziej zrozumialy: ma-i-n-ka-ti, ,,nie chcg” (Knorozov 1963: 36). Poza tym
Knorozov wykazal, Zze tak rozumiany ,,alfabet” de Landy pozwala na poprawne odczytywanie

niektorych znakow rekopisow majowskich (Knorozov 1952, 1963).
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Ryec. 3. Przyktady znakéw odczytanych przez J. Knorozova. Wg. Coe 1980: Fig. 137.

Korzystajac z wczesniejszych ustalen Léona de Rosny oraz danych de Landy J.
Knorozov odczytatl np. stowo k’uch, ,,s¢p”, ktdrego pierwszy znak to k'u z ,alfabetu” de
Landy, a kolejny to jeden ze znakow zapisujacych stowo chik’in, ,,zach6d”, odczytane przez
de Rosny’ego.

Stosujac ta metode oraz analizujac wyobrazenia towarzyszace tekstom, Knorozov
mogt poprawnie odczytaé szereg kolejnych znakéw wystepujacych w kodeksach.

Dodatkowo Knorozov okreslit pewne zasady fonetycznego czytania pisma Majow.
Poniewaz zapisywane stowa to gltéwnie konstrukcje jednosylabowe typu CVC (ang.
Consonant-Vovel-Consonant, spotgloska-samogloska-spotgtoska), a znaki sylabiczne z
zatlozenia na koncu zawieraja samogloske, pojawita si¢ problem, jak nalezy traktowac

ostatnia, ,,dodatkowa” samogtoske. Knorozov rozwiazal 6w problem wprowadzajac tzw.



"zasadg synharmonii”, wedtug ktorej ostatnia samogtoska nie byta czytana. Poza tym ostatnia
samogtoska powinna mie¢ ta sama warto$¢ fonetyczna jak samogloska poprzedzajacej ja
sylaby (obie sylaby powinny by¢ synharmoniczne) (Houston 1987: 127-128). Przykladem
moze by¢ sposéb odczytywania stowa kutz, ,,indyk” jako ku-tz(u) oraz tzul, ,pies” jako tzu-
l(u).

Dokonania Knorozova nie zostaly jednak uznane przez wigkszo$¢ badaczy
zajmujacych sie¢ pismem Majow’. Argumenty przeciwnikéw koncepcji Knorozova opieraly
si¢ glownie na wykazywaniu niekonsekwencji w stosowanej przez Knorozova zasady
synharmonii (Schele 1997: 8). Stowa odczytane przez Knorozowa jako mu-t(i), ku-ch(i) czy

pa-ch(i) (dysharmonicznie) zgodnie z owa zasada powinny by¢ czytane: mu-t(u), ku-ch(u) czy
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Ryec. 4. Przyktady dysharmonicznego odczytywania hieroglifow przez J. Knorozova. Wg. Schele 1997: 8.

Poza tym pojawialy si¢ zupelnie nierzeczowe argumenty, wedtug ktorych stwierdzajace, iz z
powodu braku tego typu tradycji, w Rosji nie mozliwe bylo odczytanie pisma Majow

(Knorozov 1963).

Ryec. 5. Imig K’ak’upakal odczytane przez Davida Kelleya. Wg. Coe 1994: Fig. 36.

Poza glosami krytycznymi wérdd badaczy znalezli si¢ jednak takze obroncy koncepcji
Knorozova. Jeden z nich, David Kelley stosujac metod¢ Knorozova odczytal fonetycznie
(sylabicznie) imi¢ K’ak’upakal (jeden z wodzéw Itza, wspomniany w kronikach z okresu

kolonialnego) zapisane na inskrypcji kamiennej* jako & ’a-k ‘u-pa-ka-I(a) (Coe 1994: 152).

? Szczegblnie aktywnie atakowat Knorozova amerykanski badacz J. Eric Thompson, zwolennik ideograficznego
charakteru pisma Majow (Coe 1994). Do zwolennikow podejscia Knorozova nalezeli amerykanscy badacze
David Kelley, Michael D. Coe oraz Floyd Lounsbury (Schele 1997: 8).

* D. Kelley po raz pierwszy zastosowal metode Knorozova w odniesieniu do inskrypcji na kamiennych
monumentach (Coe 1994: 151).



Do lat 70-tych XX w. nie uznano jednak fonetycznego charakteru pisma Majoéw. Prace
zachodnich badaczy skupity si¢ na strukturze inskrypcji, i umownym czytaniu znakoéw, bez
ustalania ich warto$ci fonetycznych. Takie podej$cie polegalo na pordwnawczych analizach
glifow (hieroglifow) i fraz w obrgbie calego tekstu z wykorzystaniem wiedzy dotyczacej
majowskiego systemu kalendarzowego i arytmetycznego. Szczegdlna rolg w takim podejsciu
odgrywato poszukiwanie zwiazkoOw miedzy glifami oraz frazami a wyobrazeniami im
towarzyszacymi (Schele 1998: 5). Ta metode p6rzyjat niemiecki badacz Hainrich Berlin® a

takze amerykanska badaczka rosyjskiego pochodzenia Tatiana Proskouriakoff..

Ryc. 6. Glify umownie odczytane prez T. Proskouriakoff: a) glif narodzin (,,odwrdécona zaba”); b) glif

wstapienia na tron (,,bolu zeba”); ¢) prefiks zenski. Wg. Coe 1994,

Na poczatku lat 60-tych XX w. Tatiana Proskouriakoff opublikowata analizy tekstow
na stelach ustawionych przed piramidami w Piedras Negras. Teksty te zawieraly serie dat, po
ktorych nastgpowal zawsze glif (hieroglif), ktory zostat nazwany ,,glifem bolu zgba”. Daty te,
jak poczatkowo przypuszczala badaczka zwiazane byly z wzniesieniem steli i powstaniem
nowej $wiatyni. Na stelach znajdowaly si¢ takze inne daty, od 12 do 31 lat wcze$niejsze, po
ktorych zawsze nastgpowal glif ,,odwroconej zaby” przypominajacy zwrocona do gory glowe
zaby. Owa druga, wczesniejsza (inicjalna) data nie mogta by¢ najistotniejsza, gdyz zostata
retrospektywnie zapisana po wydarzeniu glifu ,bdélu zgba”. Badaczka wysungta
przypuszczenie, ze glif ,,odwrdconej zaby” odnosi si¢ do wydarzenia narodzin osoby
przedstawionej na steli, natomiast glif ,,bolu zgba” wyznacza dat¢ wstapienia na tron (Coe
1994: 164-165). Tatiana Proskouriakoff zidentyfikowata réwniez zenski prefiksu wystepujacy
w imionach i tytulach (Coe 1994: 166). Innym waznym sukcesem badaczki byla interpretacja
,strukturalna” wyobrazenia i1 napisOw na inskrypcjach z Yaxchilan, opublikowana w 1963 r.
(Schele 1997: 25). Na nadprozu 8 wyobrazeni zostali dwaj wodzowie bioracy w niewolg
dwoch jencow. Na nogach jencéw oraz w tekScie zapisano hieroglify, ktére badaczka
zidentyfikowata jako imiona jencow (imi¢ jednego z jencoOw umownie odczytata jako

,»Czaszka z Koralikami”). Tekst lewej kolumny rozpoczyna si¢ data kalendarzowa 7 Imix 14

>'W 1958 r. H. Berlin odczytat w ten sposob tzw. ,,glify emblematowe” miast majowskich.



Tsek, dalej nastepuje glif zapisujacy wydarzenie ,,schwytania™ za ktorym umieszczono imig
umownie odczytane przez badaczk¢ jako ,,Czaszka z Koralikami”. W prawej kolumnie
zapisano imi¢ wodza, ktory pojmat ,,Czaszke z koralikami”, czytane umownie jako ,,Ptak-
Jaguar” oraz glif emblematowy miasta Yaxchilan. Taki sposob odczytywania glifow zgodny
byl z szykiem zdania jezykow majowskich, w ktorych na poczatku wystepowato orzeczenie,
dalej dopehienie oraz podmiot (VOS, ang. Verb-Object-Subject) (np. Coe 1994; Shele 1997).
Cate zdanie mozna bylo umownie odczytaé: ,,Dnia 7 Imix 14 Tzek Ptak-Jaguar pojmat jenca

Czaszke z Koralikami”.
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Ryc. 7. Wyobrazenie na nadprozu 8 z Yaxchilan przedstawiajace schwytanie jencow przez Ptaka-Jaguara oraz
jego towarzysza. Wg. Coe 1980: Fig. 140.

Odkrycia te podwazyly wczesniejsze tezy o wytacznie astronomicznym charakterze
tresci majowskich tekstow oraz dowiodly, ze na kamiennych monumentach zapisywano
konkretne wydarzenia historyczne.

Duze znaczenie dla dalszych badan nad pismem Majow mialy konferencje
organizowane w Palenque, z ktorych pierwsza (tzw. Primera Mesa Redonda) rozpoczeta sig
14 grudnia 1973 r. (Coe 1994: 180). Wzigli w niej udziat epigraficy, astronomowie,
archeolodzy oraz entuzjasci badan nad kultura Majoéw. Floyd Lounsbury, amerykanski badacz

1 jeden z uczestnikow konferencji wykazat, Zze podejscie Jurija Knorozova bylo stuszne oraz,

% Glif ten J. Knorozov odczytal wezesniej jako chukah, ,,pojmat” (np. Knorozov 1955: 46).



ze pismo Majow, miato zwiazek z jezykiem méwionym. Korzystajac z ustalen Knorozova
oraz danych etnograficznych i lingwistycznych ustalit znaczenie tzw. afiksu ,,Ben-Ix” jako ah
po, rodzaj tytulu witadcéw oraz bogow, wyrazenia po-m(o) (,,kadzidto’) oraz wyrazenia ah po

z dodatkowym znakiem w(a) jako ahaw (,,pan, wtadca’) (Coe 1994: 184).

Secanae”

c

Ryec. 7. Glify odczytane przez Floyda Lounsbury’ego: a) ah po; b) pom, ,kadzidlo”, ¢) ahaw, ,,pan, wladca”.
Wg. Coe 1994: Fig. 43.

Innym osiagnigciem Lounsbury’ego byto odczytanie tytutu krolewskiego Makina (ma-
KIN-na’, ,,Wielkie Stofice”) co pozwolito jemu a takze innym badaczom (Linda Schele, Peter
Mathews) na odszukanie wigkszosci imion wladcow w inskrypcjach z Palenque oraz

odtworzenie historii dynastii rzadzacej miastem (Coe 1994: 188-189).

ma
K'IN

Ryec. 8. Tytut krolewski Makina odczytany przez Floyda Lounsbury’ego. Wg. Coe 1994: Fig. 44.

Obecnie zaden z badaczy nie watpi w czg§ciowo przynajmniej fonetyczny charakter
pisma Majow (por. np. Schele 1997). Pojawiaja si¢ jednak nowe proby odmiennego
odczytywania ustalonych wcze$niej glifow oraz ustalania warto$ci nieznanych wczes$niej (por.
np. Stuart 1987), co prowadzi do rozbieznosci w odczytywaniu zaré6wno znakow
fonetycznych (sylab) jak i logograficznych (ideogramow). Opracowano jednak tablice sylab,
co do ktorej wigkszos¢ badaczy (zachodnich) si¢ zgadza (por. Stuart 1987, Houston 1987,
Coe 1994, Schele 1997). Najwigksze roznice mimo wszystko wida¢ w odczytywaniu
zaproponowanym przez J. Knorozowa a wynikami badan badaczy zachodnich. Myslg, zZe te

rozbieznosci wytlumaczy¢ mozna nieco innym podej$ciem do charakteru pisma Majow

7 Wielkimi literami oznaczytem logograf (ideogram), matymi — znaki fonetyczne (sylabiczne).
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(okresleniem stopnia jego fonetycznosci) oraz faktem, iz J. Knorozov gtownie opracowywat
teksty z postklasycznych kodeksow, natomiast badacze zachodni skupili si¢ na inskrypcjach z
klasycznych monumentow z réznych miast (réznica w czasie oraz zapewne jezykowe

zrdznicowanie regionalne).

mu mu

wa an
n( £ = il
a b

Ryec. 9. Rdzne sposoby odczytywania fonetycznego glifu miesiaca Muwan (Muan) a) na podstawie tablicy sylab
zamieszczonych w L. Schele 1998; b) wg. Y. Knorozov 1955: 37.

Opracowano kilka katalogéw znakéw Majow (np. katalogi W. Gatesa, G.
Zimmermanna, J. Erica Thompsona). Obecnie powszechnie stosowana jest numeracja glifow
wedtug katalogu E. Thompsona (z 1962 r.), w ktorym wprowadzono podziat na afiksy
(numeracja od 1), znaki gléwne (numeracja poczawszy od 500) oraz ,,gtowy” (od 1000).

Katalog ten spelnia wylacznie rolg porzadkujaca, bez ustalania wartosci glifow.
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